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Wichtige Aspekte im Rahmen der Schlussabrechnung der Corona-Wirtschaftshilfen

Sehr geehrter Herr Maus, sehr geehrter Herr Sacksofsky,

wir méchten uns nochmals flr den immer konstruktiven Austausch mit lhnen bedanken. Daran
anknlpfend zeigen wir nachfolgend einige — bereits wiederholt telefonisch besprochene — As-
pekte auf, die dringend einer praktikablen Lésung zugeflihrt werden sollten.

Aus dem Berufsstand werden weiterhin Probleme im Zuge der Schlussabrechnung an uns her-
angetragen. Teilweise warten die Bewilligungsstellen zu einzelnen Fragen auf eine klare Wei-
sung des Bundes oder sie verzichten mangels klarer Anweisung auf eine Ermessungsausubung,
was sich nachteilig fur die Antragsteller auswirkt. Daraus resultieren Unsicherheiten in der Pra-
xis, eine heterogene Beurteilung der unterschiedlichen Bewilligungsstellen sowie Haftungsrisi-
ken flir Steuerberater, die wir nicht hinnehmen kénnen. Zwar wissen wir um die ,begrenzten
Weisungsmoglichkeiten® des Bundes, die Ermessensspielrdume der Bewilligungsstellen sowie
die auch verwaltungsgerichtlich festgestellte Bedeutung der Verwaltungspraxis im Rahmen der
Antragstellung, von der nicht mehr — ohne Weiteres — abgeriickt werden kann.

Jetzt geht es aber um ,Neuauslegungen® bei der Schlussabrechnung, fiir die sich noch keine
Verwaltungspraxis etabliert hat. Die nun vorherrschende ,Neuinterpretation® hat keinerlei Grund-
lage in Verwaltungshinweisen und FAQs. Ganz im Gegenteil ist den FAQs bspw. zu enthehmen,
dass bei ,erheblichem Anderungsbedarfim Antrag ein Anderungsantrag gestellt werden ,kann*,
Im Rahmen der Schlussabrechnung werden nun Anderungen mit der Begriindung abgelehnt,
dass kein Anderungsantrag gestellt wurde. Das ist absolut widerspriichlich und kann von uns
nicht hingenommen werden. Im Zeitpunkt der Antragstellung, als Unternehmen auf schnelle Li-
quiditat angewiesen waren und der Berufsstand sowie die Bewilligungsstellen unter grolem
Druck arbeiteten, bestand Konsens, soweit als moglich von Anderungsantragen abzusehen. Zu-
mal ein Anderungsantrag fir Steuerberater einen ,weiteren* Antrag dargestellt hatte. Anderun-
gen sollten in der Schlussabrechnung madglich sein. Dieser Konsens muss jetzt auch berticksich-
tigt werden.
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Wir betrachten die aktuelle Entwicklung kritisch und sind der Auffassung, dass sich das BMWK
nun nicht aus der Verantwortung nehmen darf. Daher bitten wir Sie eindringlich, insbesondere in
Bezug auf die nachstehenden Aspekte auf eine bundeseinheitliche Lésung hinzuwirken.

Ein Hinzufligen von neuen Fixkosten im Rahmen der Schlussabrechnung soll laut BMWK
nur in begriindeten Einzelfallen nach einer Plausibilitatsprufung (Ermessen der BWS, ggf.
Anforderung und Prifung von Rechnungen und Zahlungsnachweisen) zu Nachzahlungen
fuhren. Wir halten es flir angemessen, dem prifenden Dritten die Nachweisfiihrung auf Ba-
sis der Rechnungen/Kontoauszlige zu erméglichen. Ob und inwieweit die Bewilligungsstelle
aus verfahrenstkonomischen Griinden im Einzelfall oder generell darum gebeten hat, von
der Stellung von Anderungsantragen abzusehen, darf hierbei keine Rolle spielen. Dem Ver-
nehmen nach tun sich einzelne Bewilligungsstellen mit der Eingrenzung auf ,begriindete Ein-
zelfalle* schwer, weshalb es u. E. hier einer Prazisierung durch das BMWK bedarf. Das Hin-
zufligen von neuen Fixkosten im Rahmen der Schlussabrechnung sollte nicht auf Einzelfalle
beschrankt sein, da sich fiir diese Restriktion weder in den FAQs noch in den Vollzugshin-
weisen eine Grundlage findet. Zudem entspricht es nicht dem damaligen Verstandnis zur
Zeit der Antragstellung, dass in der Schlussabrechnung noch weitreichende Anderungen
vorgenommen werden kdnnen.

Die Bewilligungsstellen lassen teilweise nicht zu, das Wahlrecht zur sog. Ein-Zwodlftel-Rege-
lung im Rahmen der Schlussabrechnung zu andern. Vielmehr sei das bei Antragstellung
ausgelibte Wahlrecht verbindlich, da mit der Abgabe des Erst- oder Anderungsantrages von
diesem Wahlrecht Gebrauch gemacht worden sei. Dies ergibt sich nach unserem Verstand-
nis jedoch weder aus den FAQs noch den Vollzugshinweisen. Wir pladieren daher fir die
Mdglichkeit einer Anderung der Wahlrechtsausiibung in der Schlussabrechnung.

Wir bitten bei der Bearbeitung von Schlussabrechnungen und der kurzen Ruckantwortfrist
bei Nachfragen zu berilicksichtigen, dass insbesondere in der Ferienzeit Antworten verspatet
eingehen kdnnen, da sich die Steuerberater nur hdchstpersonlich ins elektronische Antrags-
portal einloggen kdnnen. Insoweit ware ein Offenhalten der unbeantworteten Tickets sinnvoll
und hilfreich. Zudem regen wir eine bundeseinheitliche Erh6hung der Antwortfrist von 10 auf
30 Tage an.

Wir unterstiitzen einen entschlackten Prifprozess, um standige Rickfragen zu vermeiden.
Uns wird berichtet, dass zum Teil Belege fur Kleinstbetrége, bereits bei Antragstellung einge-
reichte Belege sowie Umsatzsteuer-Voranmeldungen nebst Datentbermittlungsprotokollen
angefordert werden. Der Prifprozess wurde fur alle Beteiligten vereinfacht, wenn lediglich
einmalig gezielt Rickfragen erfolgen und eine generelle Kleinbetragsregelung eingeflihrt
wird. Bei der Umsatzsteuer-Voranmeldung liegen die Zahlen aufgrund des automatischen
Abgleichs mit der Finanzverwaltung bereits vor, sodass eine nochmalige Anforderung/Zu-
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sendung der Umsatzsteuer-Voranmeldungen oder zusatzlich des Datentbermittlungsproto-
kolls entbehrlich sein sollte.

o Wir kénnen den von Ihnen gefundenen ,pragmatischen Ansatz* bzgl. der Sonderregelung fr
Schausteller bei der Verbundbetrachtung zwar grundsétzlich nachvollziehen, im Berufsstand
gibt es aber nach wie vor die Befirchtung, dass dies eine Verletzung des Gleichbehand-
lungsgrundsatzes begrindet. Dies kann dazu fihren, dass bei vielen Bescheiden, bei denen
verbundene Unternehmen beteiligt sind, aus Haftungsgriinden Widerspruch eingelegt wird,
um andere gleichgelagerte Falle ebenso behandelt zu wissen. Darum fordern wir, eine
grundsatzliche Gegenbeweismdglichkeit von der Verbundbetrachtung aufgrund familiarer
Beziehungen zuzulassen.

e Die Beurteilung verbundener Unternehmen ist regelmaRig sehr komplex. Zu diversen Einzel-
fragen existieren noch keine Losungen und es ist noch nicht fur alle Einzelfalle abschlieRend
geklart, ob ein Verbund vorliegt oder nicht. Daher ist u. E. sicherzustellen, dass durch das
Anlegen des Organisationsprofils und die Beantragung einer Fristverlangerung noch keine
abschlieende Festlegung hinsichtlich des (Nicht-)Vorliegens eines Unternehmensverbunds
getroffen werden muss. Wenn bisher Einzelantrage gestellt wurden und nun Einzelorganisa-
tionsprofile angelegt werden, sollten diese spater im Rahmen der Schlussabrechnung zu-
sammengefuhrt werden kdnnen. Gleichermalen muss eine nachtragliche Trennung von Ver-
bundantragen und Organisationsprofilen in Einzelantrage moglich sein.

¢ Die nach dem Ablauf der jetzt verlangerten Fristen erfolgenden Erinnerungsschreiben sollten
nicht nur an die prufenden Dritten gesendet werden. Vielmehr sollten die Schreiben (auch)
an die Antragsteller gesendet werden, um Falle zu berlcksichtigen, in denen kein steuerli-
ches Mandatsverhaltnis zum Antragsteller mehr besteht.

e Wirregen an, dass nachtragliche Anderungen eines angelegten Organisationsprofils jeder-
zeit maglich sind, ohne dass dadurch bspw. ein Fristverlangerungsantrag erlischt oder damit
eine vollstandige Neuanlegung des Profils verbunden ist.

e Wir bitten um eine bundeseinheitlich abschlielRende Klarstellung, ob bei einem Unterneh-
menserwerb der urspriingliche Antragsteller oder der Rechtsnachfolger die Schlussabrech-
nung abzugeben hat, obwohl letzterer nie Bescheidadressat war. Fir die Falle der Insolvenz
und Tod des Antragstellers wurde diese Frage bereits lang diskutiert und jetzt geklart. Klar-
stellende Hinweise in den FAQs sollten zeitnah erfolgen. Ebenso bitten wir detaillierte Hin-
weise fur Falle der Mandatsniederlegung im Leitfaden flr prifende Dritte — wie angekindigt
— aufzunehmen.
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e Bei nur geringen Foérdervolumina sollte ganzlich von einer Einreichung der Schlussabrech-
nung abgesehen werden. Der damit verbundene Aufwand steht fur alle Beteiligten in keiner
angemessenen Kosten-Nutzen-Relation. Zudem missen auch Direktantragsteller bei der
November-/Dezemberhilfe keine Schlussabrechnung einreichen. Ein anderes Vorgehen darf
es auch fur prufende Dritte nicht geben.

Wir freuen uns Uber eine positive Rickmeldung und stehen flr den weiteren Austausch gern zur

Verfugung.

Mit freundlichen GriiRen

Claudia Kalina-Kerschbaum i. A. Meik Eichholz
Geschéftsfuhrerin stellv. Abteilungsleiter



